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Resumen

La Funcion de Produccion Cobb-Douglas desde que fue creada hace casi un siglo, ha sido una
herramienta muy utilizada y potente para estimar el crecimiento de un pais. Razén por la cual,
este estudio se centrd en construir esta funcién para el sector de la industria manufacturera C23
de otros productos minerales no metalicos (cerdmicas, ladrillos, vidrios, calizas entre otros), que
se destaca por los encadenamientos productivos con otros sectores como la construccion, el co-
mercioy el transporte. Para la estimacion de la funcién se utilizaron dos modelos econométricos,
el primero es el mas usado y se basa en el anélisis de series de tiempo vy el segundo emplea los
denominados datos de panel. Ambos modelos permitieron comprobar que, en este sector, el tra-
bajo es el factor determinante de su crecimiento aunque existen diferencias en la magnitud de los
parametros que resultan de cada modelo.

Introduccion

La funcion de produccion puede entenderse como: “La expresion numérica o matematica de
una relacion entre insumos y productos. Indica las unidades totales del producto como una fun-
ciénde las unidades de insumos” (Case et al., 2012, p. 152)

Concretamente, la funcion de produccion Cobb-Douglas fue propuesta como un modelo que
busca pronosticar el crecimiento econdmico. Para ello, en 1927 el mateméatico Charles Cobb y el
profesor de economia de la Universidad de Chicago Paul Douglas, quienes utilizando datos de la
manufactura en Estados Unidos durante el periodo 1899 - 1922 explicaron el crecimiento de la
produccion a partir de los factores de trabajo y capital.

1 Se agradece la colaboracion en el levantamiento de la data de las estudiantes de la carrera de Economia: Angie
Eras, Maria José Uriglien, Maria Gabriela Jaramillo, Maria Emilia Vélez y Andrea Cochancela.
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Las premisas son considerar rendimientos a escala constantes y que la tecnologfa no cambia.
Estos supuestos del modelo pueden significar limitaciones para el anélisis dado que las empresas
pueden realizar innovaciones tecnolodgicas y organizacionales. Por ejemplo, en el sector agrico-
la un factor importante son los fertilizantes y no estarian considerados dentro de los bienes de
capital, siguiendo esta corriente de investigacion, Battesse (1997) propone una nota sobre las
estimaciones de la funcion de produccion Cobb-Douglas cuando algunas variables explicativas
tienenvalores ceroy muestran que el problema puede ser solventado utilizando variables dummy.

Parala produccion tanto el trabajo como el capital son factores preponderantes. El capital hace
referencia a los bienes de capital que sirven para la transformacién de los insumos en productos
finales, por tanto es esencial en el proceso productivo y no satisface directamente las necesida-
des de los consumidores. Cabe aclarar que el capital puede tener muchos significados pero para
el andlisis de la funcién de produccion se considera por ejemplo a la inversion que realizan las
empresas como maquinaria, equipo, bodegas, naves de produccion, entre otros. Por otra parte, el
factor trabajo hace referencia a las capacidades fisicas e intelectuales que realizan los trabajado-
resy que son necesarios en el proceso productivo.

La funcién de produccion Cobb-Douglas permite estimar la elasticidad del producto al capital
y al trabajo bajo el supuesto de competencia perfecta reflejan las productividades marginales de
cada factory, por tanto, sus contribuciones respectivas al producto y participacién en el ingreso
(Brionesetal, 2018).

Desde que la funcion Cobb-Douglas fue creada, esta se ha continuado usando para proyectar
el crecimiento econémico de un pais o regién. Por ejemplo, se han seguido realizando analisis para
el mismo caso de los Estados Unidos como se puede encontrar en las revistas de macroeconomia
elestudio cuyotituloenespanol es:;Lafuncién de produccion agregada de Estados Unidos es Co-
bb-Douglas? Nuevas estimaciones de la elasticidad de sustitucion (Antras, 2004). En este estudio
se presentan nuevas estimaciones de la elasticidad de sustitucién entre capital y trabajo utilizan-
do datos del sector privado de la economia estadounidense para el periodo 1948-1998, asumen
que el cambio tecnoldgico es neutral y también con cambios técnicos obteniendo elasticidades de
sustitucion mas bajas. El estudio concluye que la economia estadounidense no esta bien descrita
por la funcion de produccion Cobb-Douglas.

Encambio, Suvoroy, (2020) considera que la Funcion de Produccion Cobb-Douglas sigue sien-
do un método adecuado para una evaluacion precisa de las capacidades de produccion de la in-
dustriatanto entodo el pais como en sus regiones. Para ello, construye esta funcion a partir de pa-
rametros estaticos y dindmicos utilizando tanto el método clasico como alternativo de regresion
lineal y de esta manera presentan resultados que permiten evaluar la capacidad de produccién en
Bashkortostan en Rusia.

Para el caso de Ecuador se puede sefialar el estudio de (Briones, et al., 2018), que plantean
una funcién Cobb-Douglas para el periodo 1950-2014, utiliza Minimos Cuadrados Ordinarios
para el analisis empirico. El modelo estimado muestra la existencia de una relacién positiva entre
el capital y trabajo con respecto al PIB real. Se puede decir entonces, que por cada incremento de
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1% en el stock de capital bruto a nivel nacional, la produccion total incrementa en 0,66%; mante-
niendo constante el niimero de empleados. Asi mismo, por cada incremento de 1% en el nimero
de empleados, la produccién total aumenta en 0,36%, manteniendo constante el capital. Por lo
que, segun este estudio se concluye que la produccién ecuatoriana en el periodo de analisis es
mas intensivo en capital que en trabajo.

La produccion ecuatoriana ha basado su modelo de desarrollo en el sector primario tanto en
la agricultura como en la extraccion de petroleo y minas. En 2018, seglin datos del Banco Central
del Ecuador, BCE, (2020 a) la explotacion de minas y canteras representd 0,48% del Producto
Interno Bruto del pais, de los cuales 0,31% corresponde a los minerales metélicos y 0,17% a los
minerales no metalicos. Aunqgue, el sector de fabricacion de otros productos minerales no meta-
licos, pasa desapercibido para la mayoria de ecuatorianos, se trata de una industria importante
para dotar de insumos a la construccion por concepto de vidrio, cemento, cerdmica, entre otros.
Razén por la cual es preciso conocerla mejor y contribuir con los agentes econdmicos para dotar
de informacion que ayude a la toma de decisiones que dinamicen esta industria.

Por tal motivo, en este estudio se busca construir una funcion de produccion Cobb-Douglas,
del sector de otros productos minerales no metalicos, para identificar la incidencia que tiene cada
factor productivo sobre la produccion. De esta forma, se puede detectar qué factor contribuye
mas a la industria analizada, y se podran buscar propuestas para un correcto manejo de dicho
factor, para potenciar su produccion, asi como presentar recomendaciones para inversionistas
interesados en el sector.

Por ello, el lector encontrard en este articulo con detalle la metodologia de Minimos Cuadra-
dos Ordinarios utilizada y que esta basada en los analisis clasicos de la funcién Cobb-Douglas
para determinar las elasticidades de sustitucion tanto del trabajo como del capital en la industria
de fabricacién de minerales no metélicos. También, encontraran los principales indicadores que
describen al sector de andlisis y desde luego los parametros obtenidos de la aplicacion del mode-
lo econométrico. En definitiva, se considera relevante contribuir a caracterizar la produccién de
este sector que dota de insumos al sector de la construcciony cuyo desarrollo permite dinamizar
la economfa ecuatoriana.

Metodologia

La metodologia utilizada en la presente investigacion es cuantitativa, se utilizé como poblacion
alas empresas del sector C23 de Fabricacion de Minerales no Metdlicos y la muestra correspon-
de a la base de datos del periodo comprendido entre 2008 a 2018. Se probaron dos modelos
econométricos, el primero de minimos cuadrados ordinarios y el segundo de datos de panel.

Parael primer modelo, se parte de la funcién Cobb-Douglas que nos servira para estimar la del
sector que estamos analizando y proyectar su crecimiento. En efecto, ceteris paribus, la produc-
cion (Q) depende de sus factores de produccion capital (K) v trabajo (L).
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Para el primer modelo de esta investigacion se empled variables aproximadas. De esta manera,
para la produccion (Q) que es la variable dependiente se tomd como los datos anuales correspon-
dientes al Valor Agregado Bruto del Sector C23. En cambio, para las variables independientes
capital y trabajo, se utilizé los datos de la formacion bruta de capital fijo (FBKF), que es considera
como la inversion en bienes de capital que realizan los agentes econémicos en este caso del sec-
tor. Para el caso del trabajo, en cambio se considerd el nimero de personal ocupado afiliado (L)
del sector.

Los datos se probaron con series de datos temporales trimestrales y anuales, las cuales se ob-
tuvieron delas siguientes fuentes secundarias oficiales: Banco Central del Ecuador (BCE, 2020),
Instituto Nacional de Estadisticasy Censos (INEC, 2019).

El modelo econométrico de la correlacion existente entre la produccion total con el capital y el
trabajo se fundamento en la estimaciéon de pardmetros por el método de los Minimos Cuadrados
Ordinarios (MCQ), para lo cual se contrastaron las hipétesis y se desarrollaron las pruebas de
validacion del modelo obtenido. A continuacion, se presenta la funcion de produccion Cobb-Dou-
glas, en su forma estocastica.

Q.= ﬁiL:Bsz'Gsem (1)

L: Insumo trabajo

K: Insumo Capital

u: Término de perturbacion estocastica
€: Base de logaritmo natural

Transformando a logaritmo la funcion anterior, se obtiene:

IHQ! - Eﬂ.ﬁl + .EZEHL: + ﬁ3IﬂKt + us (2)

Donde f4=Inp,

Como se puede evidenciar, existe linealidad en los parametros By, B2, B3, consistente con
un modelo lineal; pero no se tiene la misma concepcion para las variables Q,Ly K pues no son
lineales, aunque si lo son en sus logaritmos, pues se trata de un modelo log-log o log-lineal, el equi-
valente en la regresion multiple al modelo log lineal con dos variables (Gujarati & Porter, 2010).

Lainterpretacion se da por medio de que Ba, representa la elasticidad parcial de la produccién
total con respecto a la variable trabajo, lo que mide el cambio porcentual en la produccion total,
por una variacion de 1% del nimero de trabajadores. Asi mismo, B3 se define como la elasticidad
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parcial de la produccion total con respecto a la variable capital, cuando la variable del nimero de
trabajadores se mantiene constante (Gujarati & Porter, 2010).

Para seleccionar el mejor modelo que explique la produccion de minerales no metalicos en el
pals resultd adecuado modelar con la serie de datos anual, con las variables convertidas en loga-
ritmos, es decir se cuenta con 11 observaciones. En esta regresién, se obtuvo todos los signos
esperados, y el modelo no presentd autocorrelacion ni heterocedasticidad.

Para el segundo modelo econométrico se utilizd un conjunto de datos de panel que en ocasio-
nes se les llama datos longitudinales, la misma unidad de corte transversal (empresa) se estudia a
lolargo del tiempo, por lo que se trabaja con dos dimensiones: espacio y tiempo. Entre las ventajas
que se puede anotar en el uso de datos de panel esta:

1. Captande mejor maneralaheterogeneidad de las unidades de corte transversal, por lo que
permiten la presencia de variables especificas por sujeto (empresas, individuos, paises, etc.)

2. Proporcionan mas cantidad de datos informativos que lo hace una serie de tiempo o corte
transversal aislado.

3. Proporciona mas grados de libertad y eficiencia

Se dice que un panel es balanceado si cada unidad de corte transversal tiene el mismo nimero
de observaciones, caso contrario es un panel desbalanceado.

De la misma manera, se tiene un panel corto cuando el nimero de unidades de corte trans-
versal es mayor al niUmero de periodos, mientras que, en un panel largo, el niimero de periodos es
mayor al nimero de unidades de corte transversal.

Hay algunas posibilidades para estimar datos de panel:

1. Modelo de minimos cuadrados agrupados: se estima una gran regresion sin tomar en cuen-
ta la heterogeneidad de las unidades de corte transversal ni del tiempo.

2. Modelo de minimos cuadrados con variable dicétoma de efectos fijos: permite que cada
unidad de corte transversal tenga su propio intercepto.

3. Modelo de efectos fijos dentro del grupo: elimina el efecto fijo expresando los valores de las
variables (dependiente e independiente) de cada unidad de corte transversal como desviacion
es de sus respectivos valores medios.

Modelos de efectos aleatorios: a diferencia del modelo de minimos cuadrados con variable
dicotoma de efectos fijos, suponemos que los valores del intercepto son una extraccion aleatoria.
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Enestainvestigacion se utilizo el modelo con datos de panel de tipo balanceado que incluye 10
anos con 47 empresas del sector, se trata de un modelo de efectos aleatorios. Las variables utiliza-
dasselasobtuvode los estados financieros de las empresas en la Superintendencia de Companias,
Seguros y Valores (2020), como las ventas (Variable dependiente), el activo fijo neto, inventarios
y nimero de trabajadores (Variables independientes). En este modelo podemos descomponer la
inversion de las empresas en el corto plazo (inventarios) y en el largo plazo (activos fijos netos), de
esta manera se puede ver su efecto individual en las ventas. De igual forma, se puede observar el
efecto del nimero de trabajadores en las ventas.

La especificacién del modelo es:

LnVtas; = f1; + B,LnAFNy + BsLninventarios; + B LnTrabajo; + u; (3)

Resultados
Primer Modelo: Funcion de Produccion Cobb-Douglas con Series de Tiempo

Con el objetivo de conocer la influencia en la produccion del sector C23 Fabricacion de otros
productos minerales no metélicos se utilizd el modelo Cobb-Douglas, en donde se relaciona la
produccién con el capital considerando una variable aproximada como la inversién (Formacion
Bruta de Capital Fijo FBKF segtin las cuentas nacionales) y el Trabajo (nimero de personas ocu-
padas en la industria de este sector).

El modelo Cobb Douglas sirve para medir las elasticidades de la produccién del sector de ana-
lisis, cuya especificacion teodrica es:

2 3
Y, = B Xy X5 et (4)
Donde:

Yt = Produccién media a través del Producto Interno Bruto.

X,+= Insumo trabajo medido a través de nimero de personas ocupadas en el sector.
X;3;= Insumo Capital medido a través de FBKF

u= término de perturbacion estocastico

e = Base de logaritmo natural
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Como la relacién entre el producto y los insumos no es lineal, pero al transformar el modelo
mediante una funcion logaritmica se obtienen:

InYt = Lnﬁ1 + ﬁzLﬂth + ﬁ3LnX3t + Ut (5)

InYt = Bo + B2LnXz¢ + BslnXse +ue  (6)

Donde:

B2: es la elasticidad (parcial) del producto con respecto al trabajo, es decir, mide el cambio
porcentual en la produccion, debido a una variacion del 1% en el insumo trabajo, manteniendo el
insumo de capital constante.

B3: es la elasticidad (parcial) del producto con respecto al capital, es decir, mide el cambio
porcentual en la produccién, debido a una variacién del 1% en el insumo capital, manteniendo el
insumo de trabajo constante.

B2 + B3 : Entrega informacion sobre rendimientos a escala, es decir, la respuesta del produc-
to a cambios en los insumos. Si esta suma es 1, existen rendimientos a escala constantes, si fuera
mayor que 1, hay rendimientos de escala crecientes, y si fuera menor que 1, hay rendimientos de
escala decrecientes.

Enlafigura 1, se puede observar la serie anual del logaritmo del Valor Agregado Bruto del sec-
tor C23 en valores, pues nos interesa observar el comportamiento y relacion entre las series. En
efecto, el LnVAB comparte una tendencia comin con el logaritmo del trabajo (nimero de emplea-
dos), mientras que la variable del LnFBKF muestra una tendencia creciente, su comportamiento
es mucho mas volatil y esto puede obedecer a cambios en las expectativas de los empresarios, la
politicacomercial, entre otros factores. Cabe recalcar que lainversion (FBKF) es quizé el principal
determinante del crecimiento de la economia porque aumenta la demanda agregada vy la capaci-
dad productiva a largo plazo ademés constituye una decision intertemporal, porque las empresas
gue invierten adquieren bienes de capital con el Unico fin de producir mas bienes en el futuro.
Sin embargo, dependiendo del tipo de funcion de produccién y de sus caracteristicas se puede
establecer cudl factor de produccién y en cuanto contribuyen al crecimiento del sector, para ello
precisamente utilizamos el modelo Cobb-Douglas.
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Figura 1.

Series del logaritmo natural del nimero de empleados ocupados, la inversion (FBKF) v la produccion
(VAB), desde 2008 hasta 2018
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Los resultados del modelo Cobb-Douglas aplicado a la industria C23 se muestra a continuacion:

In¥t = 2,6320 + 0,7226 Ln trabajo + 0,2284 Ln Inversién + u, (7)
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ee:  (1,3186) (0,1586) (0,0880)
p:  (0,0810) (0,0019) (0,0319)
F:27,71
R? = 0,8738

Interpretacion:

o Por cada punto porcentual que aumente el trabajo empleado en el sector C23, la produc-
cion aumentard 0,7226%.

e Por cada punto porcentual que aumente la Inversion en el sector C23, la produccion del
sector aumentara 0,2284%.

o Este sector de analisis muestra que tiene economias de escala decreciente, que se eviden-
ciaen0,951%, lo que quiere decir que, un aumento de 1% en los factores de produccién, pro-
vocara un aumento de 0,951% en el nivel de produccion.

e (Cabe mencionar que la variacion de las variables trabajo e inversion explican un 87,38% a
la variacion de la produccién. Evaluando la prueba F, el modelo es significativo en su conjunto
con un estadistico F=27.71.

e Adicionalmente se comprueba la normalidad en los residuos de la regresién utilizando la
prueba Jarque Bera donde se obtuvo que el p-valor fue mayor al 5%.

e Del mismo modo se evalud que la regresion no presente multicolinealidad, es decir que las
variables independientes no presente correlacion, en efecto se encontré que el factor de la
varianza es menor que 10.

o También se evaluo que los residuos de la regresion sean homoscedasticos o dicho de otra
manera que no presente heteroscedasticidad. Para lo cual se realizaron varias pruebas como:
1. La prueba de Breusch Pagan Godfrey. 2. La prueba de Glejser y 3. La prueba de White. En
todas ellas se rechaza la presencia de heteroscedasticidad.

e Finalmente, se comprobd que no exista auto correlacion, es decir que los residuos sucesi-
vOs no estén correlacionados. Para ello, se utilizo el estadistico Durbin - Watson que mostro
estar cercano.

o Todas estas pruebas permiten aseverar que el modelo es factible para estimar y/o predecir.
e Aunque se debe informar que la limitacion del modelo planteado es el nimero de datos
disponibles, porque las series son anuales y son las que estan disponibles en el Banco Central

del Ecuador -BCE (2020) y el Instituto de Estadisticas y Censos -INEC (2019).

» Se puede concluir que el sector es intensivo en trabajo, que es su principal factor de pro-
duccion, a continuacion, podemos ver la evolucion de las variables en el tiempo.
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Segundo Modelo: Funcion de Produccion Cobb-Douglas con Datos de Panel

Los resultados se muestran a continuacion:

LnVtas;, = 8,9228+ 0,1509(InAFN;,) + 0,3622((InTrabajo;,)) +

8

0,1833((InInventarios;,)) + Uit )
Ee:  (0,4500) (0,0287) (0,0441) (0,0331)
T:  (19,8273) (5,2528) (8,2082) (5,5297)
P:  (0,0000) (0,0000) (0,000) (0,0000)

R?: (0,3545)
F:(85,3410)

Podemos observar que la variable que mas aporta al crecimiento de las ventas en el sector, es
el nimero de trabajadores, por cada punto porcentual que aumente el nimero de trabajadores,
las ventas crecen en 0,3622%.

De lamisma manera, por cada punto porcentual que crezcala inversion en inventarios, las ven-
tas creceran en 0,1833%. y por cada punto porcentual que crezca la inversion en activos fijos, las
ventas creceranen 0,1509%.

Todas las variables resultaron ser significativas y el modelo es estadisticamente significativo
en su conjunto como se puede evidenciar en el estadistico F con 85,34.

Conclusiones

El objetivo de este trabajo fue establecer la Funcion de Produccion Cobb-Douglas para el sec-
tor C23 de Minerales No Metalicos entre 2008 a 2018, utilizando dos modelos econométricos
basados en series de tiempo y datos de panel.

Esta investigacion nos permite concluir que, utilizando la informacion macroecondmica de las
cuentas nacionales del Banco Central y el cldsico modelo de series de tiempo se obtiene que es el
trabajo el factor determinante para que las empresas de este sector crezcan. En efecto, por cada
punto porcentual que aumente el trabajo, la produccion del sector crece en 0,72% cuando los
otros factores se mantienen constantes. En cambio, ceteris paribus por cada punto porcentual que
aumente lainversion, la produccion del sector crece en 0,23%.

Por otra parte, cuando se utilizé informacion microecondmica que proviene de los estados fi-
nancieros que las empresas presentan a la Superintendencia de Companias y que permitio aplicar
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la metodologia de datos de panel se obtuvo también que el trabajo es el factor determinante para
el crecimiento del sector. Empero, cambia la magnitud de los pardmetros, pues en este caso por
cada punto porcentual que aumente el trabajo, la produccion crece en 0,36%. En este segundo
método también se logrd captar el aporte que tiene el capital que invierten los empresarios en
forma de inventarios a mas de la inversion en capital fijo. Entonces, manteniéndose los otros fac-
tores constantes por cada punto porcentual que crecen los activos fijos, la produccion crece en
0,15% vy para el caso de los inventarios crece en 0,18%.

No cabe duda que el aporte del trabajo a la produccion es el elemento fundamental para el
crecimiento del sector, por ello resulta clave que tanto las empresas como el gobierno potenciali-
cen las capacidades y habilidades de los trabajadores no sélo para mejorar su productividad sino
también para mejorar las condiciones de desarrollo productivo del sector y el pais. Ciertamente,
es necesario profundizar mas en las capacidades productivas del talento humano y cuanto efecti-
vamente se estd invirtiendo para su desarrollo.
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Anexos

Resultados de la Regresion de la Serie de Tiempo

42

Dependent Variable: LVAB
Method: Least Squares
Date: 04/24/21 Time: 07:22
Sample: 2008 2018
Included observations: 11

Variable Coefficient  5td. Error  t-Statistic Prob.
LFBKF 0.228410 0.088057 2593888 0.0319
LTRABAJO 0.722657 0.158697 4 553691 0.0019
C 2632038 1.318676 1.995970 0.0810
R-squared 0873868 Mean dependent var 12.34338
Adjusted R-squared 0842335 S5.D. dependent var 0.215914
S.E. of regression 0.085733  Akaike info criterion -1.848153
Sum squared resid 0.058801 Schwarz criterion -1.739626
Log likelihood 13.16484 Hannan-Quinn criter. -1.916558
F-statistic 27.71275 Durbin-Watson stat 1.5623081
Prob(F-statistic) 0.000253
Variance Inflation Factors
Date: 04/24/21 Time: 07:26
Sample: 2008 2018
Included observations: 11
Coefficient Uncentered Centered
Variable Variance VIF VIF
LFBKF 0.007754 1739183 1.387442
LTRABAJO 0.025185 3453645 1.387442
C 1.738806 2602 382 NA




Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey

F-statistic 0510558 Prob. F(2,8) 0.6185
Obs*R-squared 1245110 Prob. Chi-Square(2) 0.5366
Scaled explained S5 0290878 Prob. Chi-Square(2) 0.8646
Test Equation:
Dependent Variable: RESID*2
Method: Least Squares
Date: 04/24/21 Time: 07:26
Sample: 2008 2018
Included observations: 11
\ariable Coefficient  Std. Error  t-Statistic Prob.
c -0.040744 0085333 -0.477469 0.6458
LFBKF 0.005401 0.005698 0947873 0.3709
LTRABAJO -0.002091 0.010270  -0.203567 0.8438
R-squared 0.113192 Mean dependent var 0.005346
Adjusted R-squared -0.108510 5.D. dependent var 0.005269
5. E. of regression 0.005548 Akaike info criterion -7.323786
Sum squared resid 0.000246 Schwarz criterion -7.215269
Log likelihood 43.28082 Hannan-Quinn criter. -7.392191
F-statistic 0.510558  Durbin-Watson stat 1.774488
Prob(F-statistic) 0618470
Heteroskedasticity Test: Harvey
F-statistic 0646764 Prob. F(2,8) 0.5491
Obs*R-squared 1531046 Prob. Chi-Square(2) 0.4651
Scaled explained S5 0.430282 Prob. Chi-Square(2) 0.8064
Test Equation:
Dependent Variable: LRESID2
Method: Least Squares
Date: 04/24/21 Time: 07:27
Sample: 2008 2018
Included observations: 11
Variable Coefficient  Std. Error  t-Statistic Prob.
c -4 673833 1970664 -0.237171 0.8185
LFBKF 1.446543 1.315948 1.099241 0.3036
LTRABAJO -1.965322 2371608 -0.828688 04313
R-squared 0.139186 Mean dependent var -5.781133
Adjusted R-squared -0.076018 S.D. dependent var 1.235133
S.E. of regression 1.281219  Akaike info criterion 3.560501
Sum squared resid 1313217  Schwarz criterion 3669018
Log likelihood -16.58276  Hannan-Quinn criter. 3.492007
F-statistic 0646764 Durbin-Watson stat 2177455
Prob(F-statistic) 0.549082
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Heteroskedasticity Test: White

F-statistic 0513142 Prob. F(2,8) 06171
Obs*R-squared 1.250695 Prob. Chi-Square(2) 0.5351
Scaled explained S5 0.292183 Prob. Chi-Square(2) 0.8641
Test Equation:
Dependent Variable: RESID"2
Method: Least Squares
Date: 04/24/21 Time: 07:29
Sample: 2008 2018
Included observations: 11
Variable Coefficient  Std. Error  t-Statistic Prob.
c -0.017571 0.042967 -0.408951 0.6933
LFBKF"2 0.000224 0.000235 0955154 0.3675
LTRABAJO2 -0.000116 0.000538 -0.216008 0.8344
R-squared 0.113700 Mean dependent var 0.005346
Adjusted R-squared -0.107876 S.D. dependent var 0.005269
S.E. of regression 0.005546 Akaike info criterion -7.324359
Sum squared resid 0.000246 Schwarz criterion -7.215842
Log likelihood 43.28397 Hannan-Quinn criter. -7.392764
F-statistic 0513142 Durbin-Watson stat 1.768975
Prob(F-statistic) 0.617055
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